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Аннотация. Термины «постиндустриальное общество» и «общество эпохи постмодерна» чаще всего используют как синонимы. По аналогии часто не видят существенной разницы между постиндустриализмом и постмодернизмом. Однако это не так. Постиндустриализм постулирует веру в науку и прогрессивное развитие общества на основе ее достижений, постмодернизм выражает явный скепсис по отношению к научному познанию и возможности изменить мир посредством технических инноваций.
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POST-INDUSTRIALISM AGAINST POSTMODERNISM
S.A.Barkov
Annotation. The terms "post-industrial society" and "post-modern society" are most often used as synonyms. By analogy, people often do not see a significant difference between post-industrialism and postmodernism. However, it is not the case. Post-industrialism postulates the faith in science and progressive development of society on the basis of its achievements, postmodernism expresses a clear skepticism towards scientific knowledge and the ability to change the world by the means of technical innovations.
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Создававший первую стройную теорию постиндустриального общества, Д.Белл констатировал тот факт, что на рубеже 1960-70-х годов в Америке в сфере сервиса людей стало работать больше, чем в промышленности. Понятно, что к сфере сервиса относится и торговля, и ремонт, и разного рода традиционные услуги. Но при этом он хотел доказать, что эти изменения носят безусловно прогрессивный характер. Будучи марксистом в начале своего творческого пути, он впитал сущность модернистского или даже модернизаторского осмысления жизни. Отсюда и берут свое начало попытки представить сферу услуг чем-то высшим по сравнению с сельским хозяйством и промышленностью. Сделать это можно было, только связав ее с таким «высшим» проявлением человеческой деятельности как наука. Так сегодня и происходит. Это с особой очевидностью демонстрируют многочисленные определения постиндустриального общества. Приведем одно из них: «В постиндустриальном обществе выдвигается на первый плане сфера услуг, в которой центральное место занимают наука и образование (университеты)…» [1]. Действительно, даже в самых простых своих проявлениях наука сложнее труда крестьянина или рабочего и требует от человека множество сложных умений и способностей (как теперь говорят – компетенций). Именно поэтому наука в определениях постиндустриального общества вдруг начинает занимать «центральное место» в сфере услуг, хотя представить себе науку в центре ресторанного дела, клининга (уборки помещений), доставки товаров и подстригания газонов как-то сложно и нелогично. Затем она полностью вытесняет сферу услуг, а постиндустриальное общество начинает полностью ассоциироваться с триумфом науки, техники и технологии. Постиндустриализм в результате становится доктриной, которая постулирует прогрессивное развитие общества на основе технических достижений.
Такое понимание постиндустриального общества очень близко мировоззрению и системе ценностей ученых-естественников, технократов и политиков. Все они верят в то, что поступательное развитие общество неразрывно связано с техническим прогрессом. Сегодня этот прогресс в наибольшей степени обусловлен достижениям компьютерных технологий. Чем больше цифровизации, тем больше постиндустриализа! Этот лозунг как нельзя лучше выражает настроения значительной части общества. Эти люди испытывают нескрываемое удовольствие и иногда даже экстаз при появлении нового гаджета или новой технологии. Они все еще верят, в то, что техника – особенно самая современная – сделает мир лучше. И пока именно эти люди оказывают наибольшее влияние на развитие стран и народов.

Однако в недрах гуманитарных наук и даже и на их стыке с искусством в последние десятилетия вызрело совсем другое отношение к прогрессу и техники. И именно это во многом саркастическое и скептическое отношение и отразил классический постмодернизм (Ж.-Ф.Лиотар, З.Бауман, Ж.Бодрийяр, и др.). Для постмодернизма бесспорно, что никакая наука и никакая техника не изменят природу человека. Стиральная машина сэкономила много лака для ногтей, но не сделал женщину счастливой. Обладающий всеми современными гаджетами с их «интеллектуальными» возможностями студент не может быть признан умнее Аристотеля и Платона, не занывших GPS-навигации и множества законов естественных наук. Тем более он не может быть признан счастливее их. 

Современные технологии сделали возможным то, о чем люди еще недавно могли только мечтать. Однако  реальное воплощение мечты может существенно отличаться от мечты как таковой, это воплощение всегда обрастает множеством обстоятельств, которые не учитывались мечтателями. Так, избавление от тяжелого физического труда, будучи давней мечтой человечества, на практике обернулось «сидячим образом жизни» и стало источником множества болезней. Избавление же от рутинной умственной активности в эпоху цифровизаии вызвало у людей деградацию памяти и множества других простейших мыслительных способностей. Вполне возможно, что скоро нужно будет создавать специальные методы поддержания мышления человека в некотором тонусе, подобно тому, как фитнес-зал поддерживает в тонусе мышцы. 

Научные изобретения, попадая к людям, одинаково усиливают и добро, и зло. Перед изобретением пенициллина, были изобретены иприт и зарин. А все достижения техники на протяжении веков ставились в первую очередь на службу армии и обуславливали расширение возможностей убийства людей. Собственно и с пенициллином  как символом «»доброго» гуманистического прогресса сейчас все обстоит не так гладко. В условиях появления антибиотиков вирусы стали очень быстро мутировать. Ученые уже не успевают изобретать (а главное испытывать) новые препараты против новых вирусов, для коих пенициллин и его недавние «собратья» современно безобидны. 

Важнейшее социальное противоречие нашей эпохи можно парадоксальным образом сформулировать как противоречие между постиндустриализмом и постмодернизмом. Восторг от науки и скепсис по отношению к ней диалектическим образом переплелись в сознании современного человечества. В отличие от наших предков эпохи модерна мы уже не можем не видеть темных сторон технического прогресса, его не столь альтруистических причин и его не столь радужных последствий. Познавательная деятельность людей не является в современных условиях продолжением наивного познавательного инстинкта первобытных людей. Она служит доминированию одних людей над другими, и в первую очередь доминирования западной цивилизации над остальными культурами мира. И все же пока еще правительство каждой страны видит свое предназначение в содействии прогрессу. В науку и технику вкладываются ни с чем не сравнимые средства, давая своим результатом в первую очередь прогресс вооружений и в качестве некой «экстерналии» изменение быта людей. 

Современное состояние борьбы между постиндустриализмом и постмодернизмом можно охарактеризовать как явное доминирование постиндустриализма в социальных практиках людей при наличии весьма яркого фантома постмодернизма. Постмодернистские настроения постоянно проникают в искусство и обыденное сознание людей. Даже в Голливуде, ярчайшем пропагандисте технологического прогресса, вдруг возникают мотивы, свойственные постмодернистскому сознанию. По сценариям некоторых картин, вдруг оказывается, что дауны или аутисты могут представлять собой высшие существа по сравнению с обычными людьми. Можно ли было это представить себе в расцвет эпохи модерна с ее безапелляционной верой в разум? Уже совсем другое отношение проявляется к австралийским аборигенам и другим сообществам, предпочитающим первобытный способ существования. Если ранее по отношению к ним по большей части высказывалась жалость (ну, что поделаешь, отстали ребята в своем развитии, но не надо было с ними так грубо и жестоко обходиться), то сегодня за ними признают определенную правду жизни. Оказывается, собирательство и охота в условиях Австралии дают лучшие результаты, чем традиционное оседлое сельское хозяйство, способное полностью уничтожить природную среду. И таких примеров много. Все они могут быть названы фантомами постмодернизма.

Определенная часть гуманитарной элиты, конечно, же было бы рада инверсии современного положения вещей, когда базовые социальные практики были бы подчинены принципам постмодернизма, а постиндустриализм стал бы неким фантомом, проявляющим себе в отдельных сферах жизни. Пока такое состояние общества кажется очень-очень далеким, но, как это часто бывает в общественном развитии, определенные тенденции, сначала очень слабо проявляющие себя и мыслящиеся как нечто маргинальное, затем могут выйти на первый план  и начать определять жизнь миллионов людей.
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